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++++ Kors i taket ++++

Efter NCT-redaktionens uppmarksam-
made artikel (se nr 3/03 sid 14-15) om
Cykelframjandets satt att bedriva in-
formation till landets cykelledsturis-
ter, har CF ansett sig tvunget att ga i
svaromal - ndgot som man gjort allt
foér att undvika tidigare. Det hela ger
dock mer intryck av ett krampaktigt
férsok att radda vad som raddas kan
och fa slut pa debatten.

B Vi ldser i husorganet ”Cykling” (nr 4/03 sid
18)under rubriken ”Cykelframjandet—ett varu-
mirke for framtiden”. Jo, varumaérke &r nog ett
triffande namn pa en “branschnira” (ny fack-
term —vi bjuder) organisation som CF.

Inldgget har form av en debattartikel, men sa
mycket debatt blir det forstas inte. CF slingrar
sig som en orm och tillgriper alla tricks man
kanner till. Ibland ar det s overtydligt att det
blir komiskt. Man vill till varje pris fa slut pa
asiktsutbytet och varfor man overhuvudtaget
gar svarsmdl, nir man inte har ett dugg att
komma med, méste bero pé att vi numera lever
i ett mediesamhille. NCT ligger ute pd varje
bibliotek och det kan ju vara si att t o m CF:s
medlemmar borjat undra vad organisationen
egentligen sysslar med. Det dr i sé fall inte ett
decennium for tidigt.

For att ytterligare stimulera den offentliga
debatten och 6ka insynenidetta grumliga &mne,
sa lagger vi ut allt pd SCS:s hemsida. Hér finns
nu alla beddmningsgrunder, alla slutsatser och
sedan har ldsaren da verkligheten att jimfora
med. Det borde ricka for att avgéra vem som
bluffar. For det &r annars inte létt att begripa
efter att ha last CF:s kommentar till vart mycket
detaljerade inldgg. En kommentar som vi darfor
hir granskar ingdende.

Varumarket bara pratar

Man resonerar fram och tillbaka om cykel i
allménna ordalag, men vad varumirket sjilv
gor far vi inte veta. Vad som ddremot “gagnar
cyklismen foga” ldser vi i artikelns andra halva
— det dr namligen SCS:s recension av CF:s se-
naste gava till landets cykelturister — infohéftet
”Skyltade cykelleder i Sverige”.

Tyvirr, konstaterar signaturen Mats (Matts-
son?), blev recensionen mera ett personangrepp
pa EN AV forfattarna (“personangrepp” dr ett
knep att undgd sakdiskussion). Men vi har ju
bara ldst innantill ”Text, dverséttning och foto —
Gun Hégglund” star det och vi har endast rela-
terat en liten del av vad vi kénner till om hennes
insatser pa omradet. Att detta dr sddant som CF
inte vill ldsa, det forstar vi mycket vdl — men det
kanske man borde ha tinkt pa innan man publi-
cerade ”info-héftet”. Vi har foljt Gun Hagglund
under drygt 20 ar och aldrig blivit imponerade.

Cykelframjandet
ger sig
"led-debatten”

Bakom den glittade fasaden finns rejélt vassa
armbagar och vi har bara i forbigdende berdrten
liten del av hennes mindre goda insatser. Dessa
brukar for 6vrigt ven CF inte ha en aning om i
andra sammanhang, men hér kanske det hela var
for uppenbart.

NCT:s recension ar spidckad med fakta. Mats
konstaterar — “att bemota allt felaktigt finns det
inte plats for i tidningen”. Nu har vi ju inte
kunnat upptéicka ndgon svarare utrymmesbrist i
CF:s tidning, s& nagot faktaexempel kunde du
vil fatt plats med Mats?

CF satsar pa kéalsuperiet

NCT far dock tydligen ha synpunkter, men det
vore ju bra ”om vi stddade framfor egen dorr forst,
enligt Mats, vilket inte &r gjort vid en ndrmare
granskning av CF”. Detta &r ocksé ett klassiskt
trick. For att undvika debatt om egna insatser,
angriper man kritiken med i stort sett samma
argument och Mats plussar dessutom pa lite extra.

e SCS “sdger sig” satsa pa kvalitet.

o SCS har utformat ett bedomningssystem som
man tilldmpar “lite hur som helst i eget syfte”.
e “For den oinvigde kan detta forefalla fortro-
endeingivande men inte for ndgon annan”.

e “Kan syftet vara att KUNDEN skall vélja
SCS:s leder och inhandla tillhérande kartmate-
rial?” Detta sista dr utformat som en fraga, men
vi tror att Mats menar att s& dr det. Och inte
heller har kommer Mats med ett enda exempel,
sd man vet inte vad han menar mer konkret. Men
detta beror vél anyo pa platsbristen.

Och, vad skall vinu tycka om detta? Vi tror inte
att Mats har varit ute pa en enda SCS-led, vi tror
inte ens att han varit ute en meter pa den enda led
(Cykelspéret), som CF har ndgot egentligt ansvar
for. Han har bara fétt i uppdrag av ndgon inom
CF:s ledning att fa slut pa debatten och rddda vad
som riddas kan. Men man tycker att nagon verk-
lighetsanknytning borde man forsdka ha dven
inom CF. Men inte, ingen kritik fastnar pa teflon-
organisationen Cykelfrdmjandet.

Att ro &t samma hall ?

”CF kommer dven i fortséttningen att ge allt for
cyklisterna i landet”, fortsdtter Mats kickt. ”Vi
kommer att vdlja vara samarbetspartners oav-
sett vad SCS sdger.” Ja, vi har ju aldrig nimnt
nagot om detta — hér tar Mats till ytterligare ett
knep som han lért sig pa CF:s internkurser — att
borja prata om négot helt annat.

”Det hade vil varit bra om ocksd SCS varit
med ibaten (hir tar Mats hjdlp av bildsprak) och
rott &t samma héll i stéllet for att dra ut pluggen.
Konkurrens kan vara av godo om den utnyttjas
pa ratt sdtt.” Jo, men nu r det ju s att det r CF
som publicerat detta eldndiga stycke och om
stycket &r lika med baten och vi dessutom skall
ro 4t samma hall, s& vet vi faktiskt inte riktigt

NCT sagade i ett tidigare nummer Cykelfriam-
jandets “informationshdfte”. Nagon sdmre
ledinformator kunde vi inte tanka oss. Nu har
CF gatt i svaromal - ett riktigt nonsenssvar,
som vi hdr ddrfor kommenterar.

hur detta skall slut. CF vill ju dolja alla svaghe-
ter bakom de egna insatserna, man vill helst
slippa nimna allt som SCS gjort pd omrédet
(men gérnata at sig dran av det) och framfor allt
gillar man inte ordet kvalitet. Och helst bor vi
inte sélja nagra kartor heller — bara for att CF
aldrig producerat nagra sjédlva?

”Cyklister — ta vl hand om er. Gor er synliga
med belysning och reflexer. Anvind cykelhjalm
i hostmorkret.” Sa avslutar Mats CF:s “fakta-
spackade” kritik av NCT-recensionen.

Vi tror nu inte att ndgon kan imponeras av
detta. Allt &r forvringt till oigenkénlighet, un-
gefar somiden aktuella broschyren. CF har vant
sig vid att man kan pasta vad som helst, ingen
gérisvaromal och ingen bryr sig om att kontrol-
lera, tydligen inte ens foreningens medlemmar.

Genom dren har Cykelfraimjandet kunnat fort-
sétta att bara ’prata pd”, genom att misstanklig-
gbra “motstandaren”. Men kanske borjar verk-
ligheten komma ikapp organisationen. Nu finns
juinternet—hir kan alla fakta och beddmningar
jamforas och redovisas. Och sedan finns NCT
och som sagt verkligheten. P4 den biter inte
CF:s dimridaer.

Var mening stér alltsa fast. CF:s ”infohéfte”
for cykelturister dr en medveten desinforma-
tion. I stéllet for att satsa pa egna vettiga projekt,
vill man ta at sig dran av vad andra dstadkommit
pa omradet. Man marknadsfor sig oblygt som
den stora experten, trots mycket blygsamma
insatser. Detta dr forvisso inget nytt, CF har
genom alla ar kort i samma stil, men kanske
maste man nu sld in pé en ny vag.

Fram med testprotokollen

Ar det inte dags dven for CF att borja dstadkom-
ma nagot konkret? Och d& menar vi inte kring
cykelleder och kartor —hér har ni uppenbarligen
varken formaga eller ambition.

Men pé exempelvis produktsidan borde ni
kunna gor en del. Det branschndra Cykelfram-
jandet utser ju varje ar "Arets cykel”, som bran-
schen (den del som CF tillhér) sedan anvénder i
sin reklam. Bakom detta méste ligga ett massivt
grundarbete. Visserligen har dnnu bara den ’egna
delen” av branschen vunnit, men faktamaterialet
pa alla andra testade cykelmodeller dr ju lika
intressant. Ta tag i detta, CF — UPP TILL BEVIS
— den cyklande allménheten &r intresserade.

Och vilkommen till fortsatt debatt i &mnet
cykelturistleder, Mats. Vi ldgger som sagtut alla
inldggen pa SCS:s hemsida, sa att intresserade
kan bilda sig en egen uppfattning. Har rader
absolut ingen platsbrist och ingen censur. [
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