Akut Idge for klimat och miljo
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Skogsbruk bor inriktas pa
styck-huggning i levande natur.

F

Nu ar det val anda
dags att borja agera?

Vill man astadkomma nagot inom klimat och miljé, ér det inte helt fel att b6rja med
trafiken. Har verkar sedan 2013 en grupp “experter” inom 2030-sekretariatet. Man
har som malsattning att sdkerstilla, att de redan beslutade klimat-malen inom
transportsektorn - med 70 % reduktion av utslappen till &r 2030 (jamfort med 2010),
verkligen genomfors. Det finns dven en del annat att ta tag i omgaende.

@ De som véntat en positiv rivstart for klimat-
arbetet under det senaste halvaret har blivit be-
svikna. Sedan valet har det ratt total stiltje pa
omradet — for att inte sdga depression.

Och inte blir man heller sdrskilt uppmuntrad,
om man hdjer blicken Gver nationsgrénsen.
Men nu borjar det bli hdg tid — VERKLIGT
HOG TID. Insatser borde startat redan vid forra
klimatkrisen for 50 ar sedan — men vi har bara
skjutit problemen framfor oss.

Till slut nér man da ett lage, atminstone i en de-
mokrati — nir problemen blir s& uppenbara, att
dven fler &n 50 % av viljarna inser detta. Men dé
har troligtvis “utvecklingen” gatt FOR LANGT.
D4 har jordens samlade buftert-kapacitet overskri-
dits med marginal — miljon har 6verutnyttjats i sa
hog grad, att naturkrafterna tagit dver. Det hela
kanske da inte gar att atgérda.

Vi kan redan ha nétt detta stadium — det &r svart
att riktigt veta. Men inom den svenska véljarkdren
ar vi langt dérifran. Inom politiken presenteras
fortfarande klimat & milj6, som vilken annan fra-
ga som helst — s& dven i senaste valrorelse. Och
storre delen av befolkningen var anyo inte bered-
da, att dndra livsstil i sdrskilt hog utstrackning.

Inom Svea rike lever vi pa en konsumtions-
nivd motsvarande FYRA JORDKLOT. Men
inte ett ord om detta i debatten. Har vann man i
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stillet valet, genom att pumpa ut ett enda argu-
ment — MER KARNKRAFT. Och det hade man
sikert kollat upp innan, att det skulle ’16na sig”.

Men kérnkraften 16ser knappast nigonting,
varken pé kort eller lang sikt. Kraften &r varken
fornybar, séker, billig eller palitlig — oavsett vad
som pastds. Och kommer bara att ha ett visst
stod fram till att det sméller nésta gang.

Klimatet i kraftig obalans

Vi méste i stallet MINSKA véra klimatavtryck.
Annars maste SEX andra med oss likvardiga
stater leva pa halva var konsumtionsniva — for
att det hela ska gé jamt ut. Men dven USA lever
enligt uppgift pd samma niva som vi — och da
racker inte klotets stater till, for att kompensera
detta. Sverige och USA ar dessutom inte ensam-
ma om att 6verkonsumera. Planeten Jorden hal-
ler pa att “banga ur”, vi dverskrider de globala
ekologiska nivderna med ca 70 % — varje ar. Sa
kan det inte fortsitta.

Klimatet dver hela jordytan ar i kraftig oba-
lans — landisar smélter, Gronlands och Antarktis
istdcken rdmnar, extrem-véder blir allt vanliga-
re, tundra-landskapen 1 norr tinar och Norra Is-
havet kan bli isfritt sommartid. Detta ger stora
havsniva-hgjningar — manga kustnidra stider
blir snart obeboeliga — vilket kommer att orsaka

enorma befolknings-omflyttningar och dito
konflikter. Och detta ar verklighet redan vid 1.5
grader — men vi dr p& vag mot det dubbla.

Vi méste omgdende minska konsumtionen
pa alla plan och dndra vara beteenden — och
detta maste de politiskt ansvariga gemensamt
delge omgivningen. Inte anvinda lampliga
delar som slagtrd i valkampanjer. Klimatet
och miljén ar grunden for allt annat pa var
planet. Men hér har vi nu ldnge valt att stoppa
huvudet i sanden. Sverige 4r inte ldngre nagot
foredome pa omradet.

I radions P1 séndes under januari ett avsnitt i
“Ekots 10rdags-intervju” med néringsminister
Ebba Busch (kd) — och nagot mer bedrovligt var
det lange sedan man horde. Hon svarade inte rakt
pa en enda fraga, var inte ansvarig for ndgonting
man lovat i valet — och kérnkraften var det enda
som skulle 16sa allt. Och Ebba basar ju numera
aven 6ver det nedlagda Miljo-departementet.

Vi kan inte fortsitta att byta “’politik” i dessa
odesfragor efter varje val. Problematiken maste
brytas ut frén “6vrig debatt”. Internationellt &r
det inte mycket battre. EU + USA verkar vis-
serligen just nu ndgot mer offensiva. Men fér vi
ater Trump 1 pool position och hans dito i Brasi-
lien stormar parlamentet &nnu en gang — sé ho-
tar ekologisk kollaps.

Alternativ till kollaps

Innan dess kan forstas dven Ukraina-kriget urarta
— 1 krig upphdr ju som bekant allt klimat-arbete.
En illa riktad missil kan na ett kirnkraftverk — né-
gon kan spekulera i en kdrnvapen-insats. Och da




behover vi kanske inte bekymra oss langre, vi har
ju kapacitet att utrota oss sjélva.

Om ambition och vilja finns att 6verleva, sa
bor vi i stillet —

e sluta med att branna upp jordens kvarva-
rande forrad av fossila brénslen

e minska antalet invanare pa planeten

® borja fordela jordens resurser mer réttvist

e omgédende dra ner pa all privat dverkon-
sumtion

o samt sluta alla ekologiska kretslopp

Ar detta verkligen realistiskt? Kan man verk-
ligen fa flertalet, att verka i denna riktning? Hit-
tills har allting styrt mot en allt snabbare "till-
véxt” — alternativen har reflexmaéssigt klassats
som kris eller lagkonjunktur. Ménniskan ar ju
skapelsen krona (enligt oss sjdlva) — s& vi har
tagit oss denna ritt. Men nu protesterar natur-
krafterna valdsamt.

Skifta till eldrift racker inte

Det finns idag flera globala foretag och enskilda
individer, som har storre finansiell makt &n
manga stater. Ett arabland hade nyligen sa
mycket kapital 6ver (av att pumpa upp olja), att
man gav en medborgare tva miljarder i arslén —
for att sparka runt en boll pd en idrottsarena.

Vem ska kunna vrida klockan ritt och ta led-
ningen i detta svéra globala restaurerings-arbe-
te? Det finns bara cn organisation — FN. Och hér
kan da inte de storsta miljo-syndarna fa behélla
sin vetorétt. Avskaffa darfor vetorétten inom FN
i klimat- och milj6fragor.

Hittills har jordens buffert-forméga “nagor-
lunda” klarat, att balansera all mansklig inver-
kan p& miljon och klimatet — trots dverkonsum-
tionen. Nu gér detta knappast langre. Att sluta
elda fossilt och ga over till eldrift racker inte
heller. Och ska denna omstillning bygga pa
uran, sa blir var framtid dnnu vérre pa sikt.

Lyckas vi dven tdmja fusions-kraften (vite-
bomber finns ju redan) —klarar vi av att flytta pa
sd mycket materia, att ”livet” pa jordens yta kan
upphora bara av detta. Vi har redan paverkat "li-
vets vav” 1 sd hog utstrdckning, att en miljon
arter utrotats. Den biologiska mangfalden &r en
grundbult for stabilitet inom eko-systemen.
Men nistan hela skogsarealen &r numera en
”produktionsyta” och jordbruksmarken an-
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falden. Inte konstigt att allt levande flyr, ndr “skogsbruk”
bedrivs pa detta satt. | framtiden ska visst 30 % undantas
| fran denna metod. Detta &r inte hallbart — vi foreslar 100 %.

vénds till 80 % for kottproduktion.”Livets vav”
far inte storas eller forstoras ytterligare. Vi ar
redan for ménga och flyttar pa for mycket — sa
kan det inte fortsdtta. Och for att omgédende
borja nagonstans, kan vi t ex greppa landets
klimatmal inom trafiksektorn och var privata

konsumtion. Detta &r en borjan, men endast
en del — det behovs MYCKET MER. Det gick
nyligen att spara 10 % av el-konsumtionen pa
nolltid — dé maste det gé att hantera dven stor-
re felkdllor. Och vi kommer inte att behova
ma déligt av detta.
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Gor inte om — gor ratt

2030-sekretariatet har liange granskat den
svenska offentliga klimat-politiken — sa hér an-
ser man just nu om léget.

Sekretariatets utgangspunkt ar, att 2030-ma-
let ska nas. Det kan ske pé olika sitt — vill reger-
ingen satsa mindre pé ett omrade, kan det kom-
penseras genom att gora mer pa andra hall. Det
som inte gar, dr att sdnka ambitionerna for Bi-
len, Brinslet och Beteendet — och dnda tro att
malet ska nas. Vara indikatorer visar, att tempot
i omstéllningen sammantaget maste dka. Sa att
varje dtgérd, som leder till 6kade utslapp, MER
AN fullt ut maste kompenseras med andra sats-
ningar. Skulle t ex reduktions-plikten skruvas
ner kraftigt, behovs en hel arsenal av nya eller
forstarkta atgérder. Vi betonar vikten av, att re-
geringen haller fast vid vad vi lovat nationellt
och internationellt — och vill denna gang sérskilt
fasta uppmérksamheten pa fem punkter:

e Utsatta behover kompenseras — men inte
med mer fossilt. Hoga drivmedelspriser slar
hért mot bl a dem som har langt till jobbet, dke-
rindringen, jordbruket och kollektivtrafiken.
Det ar rimligt att gynna dem, men pa ett smar-
tare sitt, 4n att sdnka priset pa fossila drivmedel
eller hoja andelen fossilt i bensin och diesel.

e Omstillningen till elfordon kan inte tas for

given. Regeringen gor rétt, som satsar stort pa
ladd-infrastruktur for elfordon. Men ndr bonu-
sen togs bort ver en natt och stddet till tunga
elfordon halveras, behovs ny stimulans pa for-
donssidan — for att inte fa en ovdlkommen &ter-
gang till fossil-bilar.

e Befintliga fordon maste stillas om. Bilar,
bussar och lastbilar rullar linge och bara de allra
dldsta ar rimliga att skrota ut. Med en stigande
reduktionsplikt, god tillgdng pé koncentrerade
biodrivmedel och den konverteringspremie som
riksdagen redan beslutat om — blir befintliga
fordon en del av 16sningen.

e Smart mobilitet behovs. En smart mobili-
tetskedja dr nar mikromobilitet, lanecyklar, del-
bilar och en nyténd, fossilfri kollektivtrafik pa
land, till sjoss och i luften samverkar. Det ar
végen framat och regeringen behdver bisté re-
gionerna i att detta vaxer fram.

e Nya, smarta vanor kan grundas nu. Tuffa
tider ekonomiskt underldttar en omstéllning till
smartare transport-vanor for ménniskor och
gods — inklusive ett icke-resande genom dis-
tansarbete och effektiv e-handel. Regeringen
bor stimulera detta, med reseavdrag, som kom-
penserar den som behover bilen — utan att gynna
bil i alla lagen. a
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